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medios coercitivos o votar por la negativa del empleo
de esa facultad, por las razones destacadas.

La negativa de ejercicio de la facultad, como se
dijo y se repite, no se sustenta en la congsideracidén de
que no hay violacidén grave de garantias individuales,
esto es un hecho notorio, sino en la consideracidén de
que, para que el reclamo de justicia de la sociedad en
general pueda tener cabal satisfaccién, debe dotarse a
la Corte de medios coercitivos para lograr él desempeiio
de sus atribuciones.

,, Carece de sentido que el maximo tribunal se ocupe

%% investigacidén de un hecho donde es palmaria la
L1}
ﬁiol%fién de garantias -esto se dice, adviértase, =sin
preju%gar sobre quién o quienes son responsables de

v donde se encuentran interviniendo va

idades para el esclarecimiento de los hechos -esto
sin prejuzgar sobre su actuacién- gi la Corte no posee
facultades coercitivas para obligar a cumplir sus
resoluciones.

De ahi pues que el sentido del voto sdlo tiene
como propésito destacar la existencia de una laguna de
la ley, gue debe ser colmada a fin de gque el maximo

tribunal pueda ejercer, como lo reclama la sociedad,

—

la facultay articulo 97 de la
Constitucidn

Tales son las que, con todo
respeto, me aparto sustentado por 1la
mayoria.

MINISTRO SERGIO SALVADOR AGUIRRE ANGUIANO.

HO
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%u\& SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
oo EXPEDIENTE 3/96

SLT.PRI-.Nl:\ CORTI. PI: JUSTICIA
DI LA NACION, Bl wveintitrés de abril de mil novecientos
noventa ¥ sSeis, el Secretario General de Acuerdos dio
cuenta de este asunto al Tribunal Pleno. Los puntos de
acuerdo propuestos en el proyecto respectivo son del
tenor siguniente: “PRIMERC.— Téngase por recibido el
Informe que rinden los Comisionados de este Tribunal
Pleno.— SEGUNDO.— Existié violacidén grave a las
i garantia' } dwiduales de los gobernados en  los
- acontecimientos 'del ~veintiocho . de Jjunio de mil

novecientd v cinco, en el Vado de Aguas

Blancas, Municipie—deCoyuca, Estado de Guerrero, ¥ en
los posteriores reldcionados con los primeros.-—
TERCERC.- Se concluye aye de ‘dicha violacidn resultan
responsables les licenciwdos Rubén Figueroa Alcocer,
Hobernador con licencia i} definda; José Rubén Robles
Catalan, ex-Secretario -General L‘"‘I Gobierno; Antonio
Alcocer Salazar, /ex—-Procurador General de Justicia;

Rodolfo Sotomayor Espino, ex-Primer Subprocurador de

Justicia; Gustavo Qlea Godoy, ex-Director de la Policia
Judicial: - Rosendp Armijo de los Santos, ex—
Subsecretario dé Progeccidon y Trdnsito; Adrian Vega
- Corneldo, ex—Fixsc"l 'Esp v Estéban Mendoza Ramos,
ex-Director 'ne al de ( wobernacidn) todos ellos del
Estado de Guei* ero.— CUARTO.— La \Suprema Corte de
‘Justicia de la Naci , sugiere gue se, tomen, por parte
de 1las autoridades W“ompehbentes, lag medidas y las
o acciones que se deduzce las necesanias providencias
gque a continuacién se edgminan: A.— \Notifiquese al
Presidente de la ‘Reptblica, por conducto)del Secretario
de Gobernaciém, de estos acuerdos, acompaﬁéndole una
copia  certificada de ellos, para que esté en
posibilidad de tomar -las determinaciones que motivaron
s solicitud para gue interviniera esta Suprema Corte
de Justicia, en los términos ordenados por el articulo
97 constitucional.— B.- Copia certificada de esta
resolucitn debe hacerse llegar al Congreso de la Unién,
para su conocimiento y efectos consiguientes.— C.-
Ifgualmente chrsese una copia al Procurador General de
la Repablica, para los efectos de su representacidon.—

. ( {1 — También debe tomar noticia de esta resolucidn el

/



gobernador en. funciones del Egtado de Guerrero, el
Congreso v el Tribunal Superior de Justicia de dicha
entidad, mediante copias de la misma. QUINTO.— Por su
trascendencia, para nuestra sociedad, pongase a
disposicion de las autoridades competentes que lo
requieran, el material probatorio recabado por los
Comisionadoes.— Publiquese esta resolucién en el
Semanario Judicial de la Federacién, y su Gaceta, ambos
de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion.
Complase. ™.

Hicieron uso de la palabra los sefiores
Ministros Homdn Palacios, Castro y Castro y Presidente
Aguinaco Alemdn, en los GTérminos consignados en 1la

version taguigrafica.

Puesto a votacién el proyecto, se aprobd
por unanimidad de once votos de los sefiores Minigtros
Sergio Salvador Aguirre Anguiano, Mariano Azuela
Ghitréon, Juventino V. Castro y Castro, Juan Diaz

Romero, Genaro David Goéngora Pimentel, José de Jesas

cudific Pelayo, Guillermo I. Ortiz Mayagoitia, Humberto_

Romén Palacios, Olga Maria del Carmen Sanchez Cordero,
Juan N. Silva Meza v Presidente José Vicente Aguinaco
Aleman, los puntos de acuerdo primero, segundo,
tercero, cuarto, inciso A, y quinto; ¥ por mayoria de
nueve votos de los sefiores Ministros Sergio Salvador
Aguirre Anguiano, Mariano Azuela Giitrén, Juventino V.
Castro y Castro, Juan Diaz Romero, Genaro David Géngora
Pimentel, José de Jests Gudific Pelayo, Guillermo I.
Ortiz Mayagoitia, Humberto Romdn Palacios ¥ Juan N.
Siiva Meza, los incisos B, C y D del cuarto, en contra
de los cuales votaron la sefiora Ministra Olga Maria del
Carmen Sanchez Cordero y €l sefior Ministro Presidente
José Vicente Apuinaco Alemdn, quien manifestdé que
tormulard voto particular, al gque se adhirié la sefora

Ministra Sanchez Cordero.

El sefior Ministro

declaratoria respectiva.— Doy fe.

s

UPRENA (
DE Ly

b RETARIA G
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kxpediente mumero J3/896, formado con motivo de la solicitud formulada por el
Presidente de la RepGblica, respecto del ejercicio de la facultad a que se
refiere €l segundo parrafo del articulo 97 Constitucional, sobre los hechos
del veintiocho de Jjunico de mil novecientos noventa v cinco en "El Vado de
Aguas Blancas™, Municipio de Coyuca de Benitez, Estado de Guerrero.

SESION PUBLICA DEL TRIBUNAL PLENO del martes veintitrés de abril de mil
novecientos noventa y seis.

NO

U PR S

¥, CORDERO

i ( SAN
SiL

AN

VA MEAS

\AGUINACO ALBEMAN \

se aprobd por unanimidad de once votos de los sefiores Ministros Sergio
Saivador Aguirre Anguisno, Mariano Azuela Giliitrén, Juventino V. Castro vy
tUastro, Junan Diaz Romero, Genaro Dawid—G6ngora Pimentel., Jozé de Jests
Gudifio Pelayo, Guiliermo I. Ortiz Mayagoitia), Humberto' Romé&n Palacios, Olga
Maria del CUarmen banchez Cordero, Jduan N. Bilva Meza y Presidente José
Vicente Aguinaco Aleman, los puntos de acuerfic primero, segundo, tercero,
cuarto, inciso A, y guinto.

)
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Expediente mumero 3/96, formado con motivo de la solicitud formulada por el
- Presidente de ia RepGblica, respecto del ejercicio de la facultad a gque se
.refiere el segundo parrafo del articulo 97 Constitucional, sobre los hechos
del wveintiocho de Junio de mil novecientos noventa v cinco en “El Vado de
Aguas Blancas”, Municipio de Coyuca de Benitez, Estado de Guerrero.

SESTON PUBLICA DEL TRIBUNAL PLENO del martes wveintitrés de abril de mil
aovecientos noventha v seis.

NO

AGUINACO ALEMAN \ Z

Por mayoria de nueve votos de los sefiores Ministros Sergio Salvador Aguirre
Angniano, Mariano Azuela Gilitrén, Juventino V. Castro v Castro, Juan Diaz
Homero, Genaro David Goéngora Pimenbel, José Jests Gudifio Pelayo,
taillermo [. Ortiz Mayvagoitia, Humberto Roman.‘ NV Juan N. Silva Meza,
los incisos B, C y D del cuarto, en contra dk los cualles votaron la sefiora
Ministra Olga Maria del Carmen Sdnchez '
Presidente José Vicente Aguinaco Alemdn, guied manifesté que formulara voto
particular, al gque se adhirid la sefiora Ministre Sanchdz Cordero.
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EXPEDIENTE 3/96.
Promovente: Presidente de la
Republica.

Solicitud para que se ejerza la
facultad prevista en el segundo
parrafo del articulo 97
con§;ituci’o al.

- | S
México. éstrito Federal.- Acuéﬁ’do del
N
Tribunal Pleno/de la Suprema Corte%’de Justicia

: / :
ovecientos 05%3 Yy S€is.

R,

RESYLTANDO:

A
~
ERO.- De las constancias del
Expe@%pte Sglicitud No. 3/96, relativo a la
peticién del Presidente de [a Repliblica para que
se e=Jerzq la facultad prevista en el segundo

pairafo  del articulo 97  Constitucional,

concretamente, respecto de los hechos ocurridos




el veintiocho de junio de mil novecientos noventa
y cinco, en el lugar conocido como “El Vado™ de

Aguas Blancas, Municipio de Coyuca de Benitez,

Estado de Guerrero, se advierte lo siguiente:

Por scrit? presentado el cuatro de
marzo de mjl novecientds noventa y seis, ante@w

Oficina de Certificacion Judicia_'i- f

v

Correspondencia de la Suprema Corte

Justicia de Ila Nacién, el Presidente”

licenciado Emilio Chuayffet Chem f, solicité que ! A
el Tribunal Pleno, de la facultad que
le confiere el segundo parrafo del articulo 97 de

la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, inicie el procedimiento de

.
¥
.
!
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-%“ “investigacion en torno a lo acontecido el

veintiocho de junio de mil novecientos noventa y
cinco en el lugar conocido como “El Vado™ de

Aguas Blancas, Municipio oyuca de Benitez,

L 4 Estado de Guerrero, cgnsistente, esencl‘qunente,

. if‘
r%sultaron heridas. El text%ﬁ dicha peticién es

H
"

el siguiente:

“CC. MINISTROS INTEGRANTES
DELYPLENO DE LA HONORABLE

NACION.--- PRESENTES, EMILIO

SAUAYEFET CHEMOR, SECRETARIO DE

GOBER ACION, con domicilio€n Bucareli
€= No. 99, 1er. Piso, Colonia Jdarez de esta
Ciudad, cok_fundamentip~en lo dispuesto
por los articul , fracciones IV, VI
y XXXI, de la Ley Organica de Ia
Administracion Publica Federal y en los
articulos 10. y 40. del Reglamento Interior
de la Secretaria de Gobernacién, por
acuerdo del C. DOCTOR ERNESTO
ZEDILLO PONCE DE LEON,
PRESIDENTE DE LOS ESTADOS

J‘A

R



UNIDOS MEXICANOS, solicito a ese
Honorable Cuerpo Colegiado, se sirva
ejercer la facultad que le confiere el
segundo parrafo del articulo 97 de Ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, respecto de los hechos
ocurridos el 28 de junio de 1995 en el lugar
conocido como “‘El Vado” de Aguas
Blancas, Municipio 'de Coyiica de Benitez,
Estado de Guerrgro, al tenor de las
siguientes c nsJ;r ciones de hecho y de
derecho.—-, ONSI ERACIONES.--- 1a. El
dia 28 dejunio dp 095 se suscitaron en el
lugar copocido ¢como “El Vado™ de Aguas,
Blancas, Municipip de Coyuca de BeniteZ
Estad de Guerrero, hechos de vnolencu@
en Io? que 17 pefsonas perdieron la vida :..H
mas fde 20 resuitaron heridas.- 2a. P%
natufaleza de los. hechos, se mlc:s-:f'@ A m
ave,[ iguacién previa, TAB/I/3208/9§ e
pa%e de la Procuraduria General de

Justicia del Estado de Guerrero.-- 3a. En
d de la queja que se elevd ante la
ision Nacional de Derechos Humanos,

|6, entre otras cuestiones, la
conyeniencia de que el Gobernador del
Estado de Guerrero designara un fiscal
especial, que subsan procesal Y
ministerialmente los.-efrores y deficiencias
de la indagatoria, ejercitando accioén penal
contra los presuntos ‘responsables; se
suspendiera en sus funciones ai Secretario
" General de Gobierno; se destituyera al
Procurador General de Justicia del Estado
y a 18 servidores publicos mas; y se
instruyera a las autoridades sanitarias para
que se continuara atendiendo a los heridos.

-
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—- 4a. El Ejecutivo del Estado aceptd la
Recomendacion y solicité al Congreso del
mismo se realizara la designacion del
Fiscal FEspecial, y se procedié al
cumplimiento de las demas
recomendaciones. Hecho lo cual, el
funcionario  designado  procedié  al
desempefio de las tareas que se le
encomendaron. --—- 5a. No obstante la
intervencion de la Comisidn Na%onal de

Derechos Humano | Ias\; tareas
desempefiadas poyla Figcglia Especial,
que han llevad %ignacién y
sujecién a pro .j personas como
probables resonsables ¢ los delitos de
homicidio ' so de autoridad,
ejercicio ind dono de la funcion

cia del Distrito Judicial de
Tabares en eKERpediente No. 82-2/95, la

la intervencion de dlversas autorldades
conﬁa‘éfén es para conocer del asunto en el

@ Sus atnbumones y -de los
ultados 2 do hasta la

xcha subs

cabal esclareci
determinacién de sus consecuencias
conforme a la ley. --- 7a. Por tratarse de
hechos de excepcional gravedad, a partir
de la contravencion flagrante al derecho a
la vida que protege el articulo 14
Constitucional y otras garantias
individuales, se configuran los supuestos
juridicos previstos en el parrafo segundo
del articulo 97 Constitucional. --- 8a. El

FORMA A-55 i 6

© e edetivd!



Constituyente de Querétaro consolidé las
facultades de nuestro maximo 6rgano de
imparticion de justicia para velar por el
respeto a los derechos humanos y
garantias individuales, al otorgar facultades
a la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, a peticion, entre otros del Ejecutivo
Federal, para averiguar algih hecho o
hechos que censtituyan una grave violacion
de alguna. ‘garahtia individual. Ello, sin
demérito del ejercicio de las facultades de
otros 6rganos de procuracion o imparticion
de justicia. -- 92. Ante estos lamentables
sucesos, €l egjercicio de la facultadys
invg’stigado a

parcial, sdlida, serena y profesiof@
raera a la comunidad nacional en su
onjunto, la certeza de que el informe que
labore sefialara a las autoridades
ompetentes las acciones juridicas que en
sl caso se encuentren pendientes, para
atender el propdsito superior de que se
justicia. -— Por lo antes expuesto,
os articulos 97
cion IX de la Ley
Organica oder Judicial de Ia
Federacidn y por acuerdo del C.
PRESIDENTE DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS, ANTE USTEDES
CC. MINISTROS INTEGRANTES DEL
PLENO DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION,
respetuosamente me permito solicitar. ---
PRIMERO.- Se acuerde el gjercicio de la
facultad que le confiere a esa Suprema

e Ia Suprema Corte d
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SEQUNDO.- |

Corte de Justicia de la Nacién el segundo
parrafo del articulo 97 Constitucional y se
formule el nombramiento o la designacion a
que hace referencia la primera parte de esa
disposicién, para que se averiglie sobre la
violaciéon de las garantias individuales que
se dio con motivo de los hechos sefialados
en las consideraciones del presente escrito.
—- SEGUNDO.- Se elabore el informe
correspondiente y_—-se turneg Ma las
autoridades que, de canformida Mcon las

efectuadas, resulten
competentes /para n'ciarg‘\@ continuar
acciones o pfocedimientgs juridicos en sus
respectivos/ ambitos &, Con todo
comedimieitto y sin dejar de considerar las
dificultades que lmpﬁ dicha investigacion,
me permifo rogar [avatencion inmediata a
esta petition, por su trascendencia para
nuestra [socf ad --- Meéxico, Distrito
Federal, |a cuatro de marzo de mil
novecient@s noventa y seis.- SUFRAGIO
EFECTIVQY NO REELECCION.- EL

SECRETARIO DE GOBERNACION.- Ll 4

EMFEE CHYAYFFET CHEMOR".

En publica, el

Pre&de%te del Tribunal Pleno de esta Suprema

Corte de Justicia de la Nacidon el dia cinco de

marzo de mil

novecientos noventa y seis,

informé a los ministros de la solicitud anterior; de

gui

FORMA &-55 -



que en la misma se pide la atencién inmediata de
este Alto Tribunal dada su trascendencia social,
y propuso dque se resolviera de plano, sin
perjuicio de que con posterioridad se realizaran
los registros correspondientes. Aprobada que

fue la propugsta anterior, el Secretario General

de lo dispuesto porios articulos 97, parrafo
segundo, de-la-Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y 11, fraccién
XVIl, de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacion, en virtud de que se trata
de una solicitud presentada por el Ejecutivo
Federal para que se averiglien hechos que
podrian constituir una grave violacion de
garantias  individuales, como es o
acontecido el veintiocho de junio de mil




Vfg’

"‘%‘1{“\[\\\3—«1 % novecientos noventa y cinco en el lugar

conocido como “El Vado® de Aguas
Blancas, Municipio de Coyuca de Benitez,
Estado de Guerrero, en el que se privo de
la vida a diecisiete personas y mas de
veinte resultaron heridas.--- SEGUNDO.-
En primer lugar cabe decir que al
Presidente de la Republica asiste la
legitimacion procesal para solicitar que este
~alto Tribunal ejerza la facultad RK ista en
el segundo parrafo del articilo 97

constitucional, cual en Ja parte que
inferesa dispne lo mguner#éy- “Articulo
97.- Los istradbs de Circuito y los

!

. nombrados Y
adscritos por el Consejo de la Judicatura
Federal, con base &N griterio objetivos y de
a los rquu bs y procedimientos
que estalezcg la ley\/ Duraran seis afos
' |C|6\@9>su encargo, al término de
los cuales, s fueran ratificados o
, s a cargos superiores, solo

y conforme a los procedimientos que s
esta' ezca\la ley.-—- La Suprema Corte de/

Zlgunos d sus miembros o algup”Juez
“ﬁ Distrito o\Magistrado de Circuito, o
N designar uno N\o varios Mmisionados
<) especiales, cuan lo juzgue
conveniente o lo pidiere el Ejecutivo
Federal o alguna de las Camaras del
Congreso de la Unién, o el Gobernador de
algin Estado, unicamente para que
averiglie algun hecho o hechos que
constituyan una grave violacion de alguna
garantia individual. También podra solicitar
al Consejo de la Judicatura Federal, que
averigile la conducta de algun juez o
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magistrado federal.--- La Suprema Corte
de Justicia esta facultada para practicar de
oficio la averiguaciéon de algun hecho o
hechos que constituyan la violacién del
voto publico pero sélo en los casos en que
a su juicio pudiera ponerse en duda la
legalidad de todo proceso de eleccion de
alguno de los Roderes de la Unidn. Los
resuitados de la investigacion se haran
legar / oportunamente a los drganos
competentes”.~-- Pues bien, de la lectura
del / referido rrafo segundo de Ia
disposicion que \se acaba de transcribir, se
ierte que entfe los érganos facultados
para solicitar ‘'que se practigue gz

Féderal, cuyo fitular se encueritra pre\nsto ,
en &l articulo 80 de la misma Constltucﬂﬁm Caggy

debosita el ejercicio del Supremo Poder )
Ejegutivo de la Uniénh en un sélo irdividuo,
- que \se denominara “Presidente de los
Estades Unidos Mexicanos™; é lo cual se
infiere \ que, ciertamente,/ este alto
funcionari encuentra
constitucionalmente autoerizado para excitar

a esta Suprema Corte de Justicia para que ¥ Y

practique la averiguacion de algun hecho o
hechos que constituyan una grave violacién
de alguna -garantia individual.--- En apoyo
de lo anterior puede citarse el contenido de
la tesis del Tribunal Plenc mas reciente
sobre este tema que dispone;---
“GARANTIAS INDIVIDUALES. QUIENES
TIENEN LEGITIMACION ACTIVA PARA
SOLICITAR LA AVERIGUACION DE
VIOLACIONES GRAVES, DE ACUERDO
CON EL ARTICULO 97

. .e...ndnﬂ' Vi T
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CONSTITUCIONAL. Del analisis del
segundo parrafo del articulo 97 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, se desprende que la

FORMA A-58

intervencion de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion, en la investigacion de
violaciones a las garantias individuales
puede ser de oficio, cuando este maximo
Tribunal de Jla epublica lo estime
i6n de pa . pero no
mdetermm{do sino

goberriador de algiin Es d)p” --- Expediente
“Varigs” Constlta respecto al
tramite que procedei:hctar con relacié

escrjto omisién
Me | i6n de los
Derechos ’: jacion  civil;
dieciocho de septiembre de ril novecientos
noventa [ d de once votos
Pong ehtino V. Castro y

Cas '\ ia;/ licenciada Maria

del Secretano de

K@Qbernamon para representar al Presidente

g€ la Republica es pertinente sefialar que
éstas se encuentran previstas en el articulo
27, fracciones 1V, VIl y XXXI de la Ley
Organica -de la Administracién Publica
Federal, preceptos que en ese orden
establecen lo siguiente:-— “Articulo 27.- A
la Secretaria de Gobernacién corresponde
el despacho de los siguientes asuntos:---
..IV.- Vigilar el cumplimiento de los
preceptos constitucionales por parte de las
autoridades del pais, especialmente en lo
que se refiere a las garantias individuales,

1

9
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y dictar las medidas administrativas que
requiera ese cumplimiento. . Vll.-
Conducir las relaciones del Poder Ejecutivo
con los otros Poderes de la Unién, con los
Gobiernos de los Estados y con las
autoridades municipales; ante estos dos
ultimos, impulsar y orientar la creacion y el
funcionamiento de las Juntas de
Mejoramiento Moral, Civico y Material,—-
onducir la politica interior que

por
Republica”,
de ia Ley (

el

la que se
Iegttlmada debe

investigaciér” a que alude el parrafo
segundo del articulo 97 constitucional, o si,
por el contrario, discrecionalmente le
compete analizar si en el caso se relnen
los demas requisitos que prevé el mismo
numeral para actuar en ese sentido.— A
este respecto debe tenerse presente que
existe el criterio del Tribunal Pleno
sustentado al resolver, entre otros

\q ’
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precedentes, la peticién 86/52, promovida
por Leyva Joel y socios, fallada el veintidds
de abril de mil novecientos cincuenta y dos,
cuya sintesis aparece publicada en la
pagina ftrescientos setenta y nueve del
Tomo CXIil del Semanario Judicial de la
Federacion, Quinta Epoca, en Ilos
siguientes términos:--- “SUPREMA CORTE,
FACULTADES DE LA, EN MATERIA
POLITICA. Es ineuestionable ~que la
facultad que atribdye el parrafo te¥cero del
articulo 97 de/la Ley|Fuyndamental de la
Republica, es/de aquellas qusyse ejercitan
necesariamente en cualfuier de las tres
hipotesis due preve ({¢) mandamiento
mencionadp, es decir:| a), cuando lo solicite
el Ejecutivo Fede@ p), cuando lo pida
alguna de/las Camarag del Congreso de la
Unién, vy ), cudhdo lo solicite /el
Gobernador j}algun Estado. En Aales
casos, no es potestatwo de la Suprema
Corte def Jgstlma, nombrar algung/de sus
miembros| 0 alglin Juez de Pistrito o
Magistradp de Circuito o comisionados
espégla’le para averiguar la conducta de
un Juez o, Magistrado Fedefal, o hechos

Agye constituyan la violacjon de alguna

garantia individual o la vjblacién del voto
publico o de algun otro délito castigado por
la Ley Federal, sino _dque la Constitucion
estd atribuyéndole™ competencia para
hacerlo y semejante atribucién no se basa
en un criterio de oportunidad calificado por
la misma Corte, sino que en cualquiera de
dichas hipotesis, deberd practicar la
investigacion correspondiente. Diverso es
el caso cuando la solicitud emana de un
particular, pues tratdndose de una situacion
de esta indole, debe afirmarse que faita al
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particular la titularidad del acto para excitar
a la Suprema Corte para que abra la
averiguacion, titularidad que, por mandato
constitucional, corresponde,
exclusivamente, a cualquiera de los
. prendidos en las hipétesis
os particulares pueden acudir

legales; pero
os particulares cz

o a!gt’m Juez_dé Distrito o Magistrado de
Circuito o comisionados especiales para
averiguar la conducta de un Juez o
Magistrado Federal, o hechos que
constituyan la violacién de alguna garantia
individual o la violacidn del voto publico o
de algun otro delito castigado por la Ley
Federal, sino que la Constitucién esta

ixcitar @’ fal £3
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§ g*\iﬁf, atribuyéndole competencia para hacerlo vy
‘ semejante atribucidbn no se basa en un
criterio de oportunidad calificado por ia
misma Corte, sino en cualquiera de dichas
hipotesis, debera practicar la investigacion
correspondiente”; pues a la redaccion
actual del parrafo segundo del articulo 97
Constitucional se le incorporé una
expresion que en texto original no
contenia, como es“1a locugion “p @9 gue
es un tiempo/del verbo “poder’ cuyo
significado gramatical es| gl de “tener
expedita la facultad o pogien de hacer
una cosa’/ (Diccionarigy/de Ia Lengua
Espafiola,/ Real .;iu ia Espafiola,

Madrid, 1992, vigésima/ primera edicion,
pagina 1155). De,i%b al se sigue que

actualménte  inicialv f' procedimiento
indagatario v.sto en el precepto
constitucional™~Xgitado, es discregional,

inclusive cuando existe peticion de parte
Iegltlm,(é:emo sucede en la espetie; cabe
agregar| que dicha facultad discyecional no
es arkitraria, razén por la cual la decision
Ly
de é}grerla o de no ejercérla se debe
fundar y\motivar en todos J6s casos.--—- En
\%fﬁcto el\ texto original /del articulo 97
\6nstltucm al establecjd, en la parte que
&, interesa, lo iguiente;/“Podra tambien |a
< Suprema Corte de-Justicia de la Nacion,
nombrar Magistrados de Circuito y Jueces
de Distrito supernumerarios que auxilien las
labores de los tribunales o juzgados donde
hubiere recargo de negocios, a fin de
obtener que la administracién de justicia
sea pronta y expedita; y nombrara alguno o
algunos de sus miembros o algin Juez de
Distrito - o Magistrado de Distrito, o0
designara uno o varios comisionados
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especiales, cuando asi lo juzgue
conveniente o lo pidiere el Ejecutivo
Federal, o alguna de las Camaras de Ia
Unioén, o el Gobernador de algin Estado,
Unicamente para que averigle la conducta
de algin Juez o Magistrado Federal o
algtin hecho o hechos que constituyan la
violacion de alguna garantia individual o la
del\voto publico o algun otro delito
or la ley federal’.--- Como
irse, el texto original del

Jrganos legitimados, pues el
segundo enunciado del parrafo transcrito
imperativamente disponia que en estos

en dicho documento que para esclarecer
los hechos de violencia en los que se privo
de la vida a diecisiete personas en el lugar
tantas veces mencionado, conocido como
“El Vado” Aguas Blancas, se inici6 la
averiguacién previa correspondiente por
parte de la Procuraduria General de
Justicia del Estado de Guerrero; se elevd
una queja ante la Comisiéon de Derechos
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Humanos, quien emitidé la respectiva
recomendacion; se designdé por parte del
Ejecutivo Estatal una Fiscalia Especial,
cuyo titular ejerci6 accidon  penal
sujetandose a proceso a cuarenta y tres
personas como probables responsables de
los delitos de homicidio, lesiones, abuso de
autoridad, ejercigio indebido y abandono de

Distrito d|c1al de
Tabares, el Estado de Guerr&fd.— No
obstante lo anterior,/ el | Ejecutivo Federal
sefiala en su sexta consideracion que “a
pesar de la intefvengion de diversas

'Sus atribuciones vy

Qs que se ha arribado
ste en la comunidad
' nto de preocupacion

conformeza la ley”.-— De la exposicion de
hechos e‘?pecnalmente de esta Ultima

sociedad y \sin que s¢ haya establecido
hasta ahora §j tales flechos constituyen o
no violaciones._gfaves de garantias
individuales ni quiénes son los
responsables; toda esta relacion de
antecedentes justifica y exige que esta
Suprema Corte de Justicia haga uso de la
facultad extraordinaria que le otorga el
segundo parrafo del articulo 97 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos

FORMA A-55

52
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Mexicanos.--- Es necesario aclarar que la
decisién de ejercer la facultad prevista en el
parrafo  segundo del articulo 97
constitucional, en modo alguno contraria la
resolucién dictada por este Tribunal Pleno,
sobre los mismos hechos de violencia, al
resolver la consulta numero 451/95, relativo
a la solicitud defa\Comisién Mexicana de
-Defensa y Promocién de los Derechos
Humanos, ociacién Civil, fallada el
dieciocho de/septiembre de mil novecientos

la intervencion de esta Suprema Corte de =&
Justicia de la Nacibn, en virtud de qué‘f@%ﬁ@n
articulo (97 constiticional que invoca’ 4t amgy
apoyo de su peticién, no le gi‘orga la
titularidad para soli¢itar dicha intervencion”,

medidas recomendddas a la
intervencion  material de [autoridades
facultadas para la investiggcion de los
hechos que nos ocupan y de/que inclusive
ya se ha nombrado un Fiscaj Especial para
averiguar, sobre los mismos hechos
denunciados. Todo ello, por si solo, permite
que las cirgunstancias predominantes en el
momento de los hechos,/que generaron la
peticién formulada antg’ este alto tribunal,
han cambiado, p esulta inconcuso que
al acatarse las recomendaciones emitidas
por la Comisién Nacional de Derechos
Humanos, la situaciones de hecho que se
solicita averiguar, habian variado
substancialmente en el poblado
mencionado, lo que motiva que esta
Suprema Corte concluya que, por el
momento, no se considera oportuno
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SN 7 ejercer, -de oficio- la facultad discrecional
T de investigacion que le confiere el articulo
97 constitucional”.--- Pues bien, de la fecha
en que se emitié esa decision a la actual,
ha cambiado la situacion, puesto que, en
aquel momento empezaban a atenderse
las recomendaciones de la Comisién
Nacional de Derechos Humanos, que
tuvieron por objeto~, el debido
esclarecimiento de /Jos cho Ggue se
hiciera justicia a fas vigti asgb;%ue se
sancionara a los fespon s; en cambio,
en este momento se afirma™por el Fiscal
Especial designado par caso que ya se
cumplieron todas las r endaciones de
la indicada Comisién,| ¢s decir, que no
queda nadg por hacer/ ante la potestad
comun. Encontraste cen lo anterior, afirmg
el Ejecutivo Federal que tales actuacio €s
‘no fueron satisf@getorias y que subsiste £n la
comunidag nacional un sentimiepto de

inconformidad generalizada d¢ la que han
dadeicuenta los medios de/'comunicacion
se han recibido diversag’ peticiones de

cambios justifican
‘ e procedente que
<« intervenga e Alto Tribunal. No es
obstaculo a lo anterior, la circunstancia de

que en el caso del articulo 97 de la Carta
Magna, la funcién de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidon sea meramente
declarativa y no coercitiva, como sucede al
dictar sentencias, pues no puede hacerse a

un lado la responsabilidad histérica que el
Constituyente le ha encomendado,
considerando letra muerta el contenido del

;
Y
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citado numeral 97, aun en el supuesto de
que la decision tuviera Gnicamente un
impacto moral. --- QUINTO.- En el segundo
punto petitorio del escrito que dio origen a
este expediente, se solicita se “elabore el
informe y se turne a las autoridades que,
de conformidad con las averiguaciones
efectuadas, resulten competentes para
‘iniciar o ptinuar  acciones o
procedimientog juridicos en sus respectivos
ambitos”. El/acuerdo sobre esta peticion
debe reservarse hasta que los Ministros
designados en estaj resolucion den cuenta.
al Tribunal Pleno con el resultado de su

con lo |
los sefljores Ministios de esta Suprema’
Corte de Justicia della Nacion, Juventino V.

Castrof y Castro jy Humberto Roman”

Palacigs, para la practica de &8
investigacion ordenada, facultandolds para
que en{comun criterio con el Presjdente de
esta Suprema Corte designen el personal
profesional y administrativo que’ requieran,
dotandoseles por parte de la/Presidencia
de la Suprema Corte de Justicia, de los
medios necesarios para llevar a cabo sus

labores, \con cargo a /las partidas
presupuestales de que digpone este alto
Tribunal.--- Ademas, de cohformidad con lo
dispuesto en\la fraccion XV del articulo 11
de la Ley Org

Federacion,

determinacion al Consejo de la Judicatura
Federal, para el efecto de que otorgue las
facilidades necesarias al  personal
profesional y administrativo a cargo de
aquél, que deban apoyar a los Ministros
designados por este Tribunal Pleno. --- En

i
5
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YRR su oportunidad los sefores Ministros
' designados deberan dar cuenta al Tribunal
Pleno sobre los resultados de |Ia
investigacion, a fin de que éste acuerde lo
que legalmente = corresponda. -
SEPTIMO.- Con el objeto de que la Primera
Sala de esta Suprema Corte de Justicia de
la Nacion pueda seguir funcionando con la
presencia de cuatro Ministros, como lo
autoriza el articulo e la Ley;gargamca
del Poder Judicial de la Federacidon, se
debe designar 2 de la Segunda
Sala, Sergio £ gmrm Anguiano,.
para que durante el tigmpo que dure la

de esta S prema Goxe. - Por lo expuesto
y fundao se elve: - Primero.-
chos a que se refiere
ano de Gobernamon

&Loamon grave de alguna arantia

@Q asistidos \por el person que ellos mismos
+ designen \de comuy’ acuerdo con el
Presidente™ Suprema Corte de
Justicia de ~ta~ Nacién. --- Tercero.-
Comuniquese esta resolucién al Consejo
de la Judicatura Federal, para que tome las
providencias necesarias en lo que
concierne al personal que corresponda a su
competencia y que se haya designado por
los Ministros comisionados. -—- Cuarto.-
Concluida la investigacién de los sefiores

b e b AR
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Ministros, que se acaban de mencionar,
informaran a este Tribunal Pleno de los
resultados a que lleguen, para que en su
oportunidad se acuerde lo que en derecho
proceda. --- Quinto.- Los gastos que esta
investigacion origine seran expensados por
esta Suprema Corte de Justicia de la
Naciéon, con cargoya su presupuesto. ---
Sexto.- Se desjgna al sefior Ministro Sergio

unanimidad de once votos de los sefiores
Ministros Aguilte Anguiario, Azuela Guitrén,
Castro y CastrorDiaZ Romero, Goéngora
Pimentel, Gudifio Pelayo, Ortiz Mayagoitia,
Roman Palacios, Sanchez Cordero de
Garcia Villegas, Silva Meza y Presidente
Aguinaco Aleman en cuanto a los puntos
resolutivos SEGUNDO a SEPTIMO vy por
mayoria de diez votos de los sefores
Ministros Azuela Gliitron, Castro y Castro,
Diaz Romero, Géngora Pimentel, Gudifio

que sea necesanq%w
rlmera Sala de esﬁa
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Pelayo, Ortiz Mayagoitia, Roman Palacios,
Sanchez Cordero de Garcia Villegas, Silva
Meza y Presidente Aguinaco Aleman;
respecto del PRIMER punto resolutivo. El
sefior Ministro Aguirre Anguiano votd en
contra de dicho punto. Firman los sefiores
Ministros, Presidente.y el encargado del
engrose, asi comad el Secretario General de
Acuerdos que altoriza'y da fe. - Rabricas.”

N
a este Pleno en lps términos que consta en.
&
autos
;.':\g:';\.»
L
“CoNSIDERAND
C

PRIMERO.\ Este Tribunal Pleno de Ia
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, es

competente para emitir  resolucion, de
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conformidad con el parrafo segundo del articulo
97 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y el Acuerdo del Tribunal

Pleno de la Supremda Corte de Justicia de la

Nacion, de fechz

lugar conocigo como “El Vado’

hechos de violencia en los /que diecisiete
personas perdiefon la vida y/ mas de veinte

resultaron heridas.



%
B} FOAMA A-55 -

235
«U\\H)OS

e-,-lV (“\ m}ﬁ\ 7,
to frr (UMP NN

k\w‘v\m\\) \\‘W h{},}

ety v‘o

—?t\‘o‘s,c\\kf SEGUNDO.- El informe rendido por los
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Ministros Comisionados, es del tenor literal

siguiente:

“Ante todo debemos fij jér el marco I@I de la

57 A ?
e
i -
.
R

o
%”

o
\F".
%

‘ “mtervencuon de esta Comisién.] Fara elI%e transcribe

‘el Segundo parrafp del articulg 97 .constitucional, e
\J |
““su redacc&on vigente, solamente en las partes

T Wi e £ORT
RN .

I 8

= n
Fale
=
&=

“aplicables a estg caso. Con|esaradvertencia el parrafo
t H : H Z,
mencionado es gl siguients;
A
™~
“La Suprema Corte de Justicia de la Nacion

&
W,

“podra nombrar alguno o algunos de sus miembros...
/{

+ “cuando... Ia\pldler el Ejecutive’ Federal... dnicamente

“oara qué averiglie “alglin hecho o hechos que

“constituyan una grave violacion de alguna garantia

“individual.”
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“l.-  Entendio por tanto esta Comisién que el

‘campo de su intervencion, desde el punto de vista del

“‘marco constitucional, es limitado: a) No es una

‘competencia jurisdiccignal;, por tanto no conoce del

€t e .y
ejercicio de una ,_acc:on%
.f’

“substancia un procedim

“concluir dictandgﬁ una se
/

“litigio; b) Su mision es ‘a
{

C—

“Tales hechos constituyer

!

“violacion grave de alguna

procesal; no instruye o

adjetivo

tinicamente’ hecho por la disposicion constitucional,

“limité en todo tiempo, nuestra agcién para no actuar en

“forma distinta a la precis

en el parrafo anterior:

ento; y por ello no puede
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we\g_\,_[\ Especial cuidado tomé la Comision respecto

"k

O

“al texto constitucional que se refiere a la conformacion
“de hechos que constituyan grave violacion de alguna

“garantia constitucional. S

odrian plantear dos

“vertientes al respecto.

s

‘&

; & derechos. [Asi pareceria i%&arlo el Secretario de

a nombre del Ejecutivo

“Federal, cyando muestra por los

“desde aquél %ﬁue ocurrieron; /de los procesos

‘penales  ingjaurados; de la intérvencién de fiscales

espem les; d

fﬂ
q‘ﬁ

“Comision Naciohal de

las recome aciones que produjo la
eréchos Humanos; y de la
“manifiesta incbnformidad de los residentes en el
“Estado de Guerrero, y de organizaciones en &l y fuera

“de él. Es decir, que se indica a la Suprema Corte de

4
i
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“Justicia que los hechos que se denuncian son ya,
“desde luego, apreciados como gravemente violatorios

“de derechos.

peciales y alarmantes,

1

“pero se requiere que el N‘lés Alto Tribunal de la

“Republica -que/ muy sgmflcatlvamente valora

“violaciones de garantias indlviL':IuaIes- aprecie si se

“gravemente violatprios de gara\ﬂltias individuales.

“Esta misma porcién del parrafo/ plantea otra

Intérprete de la

I Mas Alto

“disyuntiva que
“Constitucion tiene gue disolver. ¢Hay/ violaciones de

“garantias que son Jeves, y otras gue son graves?

“.Cabe el ejercicio de\la accién/de amparo, por

“conducto del agraviado\ payticular por esas

“violaciones?. Pero si es grave jcabe la averiguacion

e
el

% .

@ﬁfw cﬂs
“estd o no en el|caso de evgluar los hechos COTEm &
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“la Suprema Corte, de oficio o bien previa solicitud del
“Ejecutivo Federal, de alguna de las Camaras del
“Congreso de la Unién, .o de algiin Gobernador?

‘Ante los critetios |de las rsonas

“entrevistadas, y el estudio socio politico%e ordeno la

. . r'.'
se sucede la violencia matéfial y moral, que ¢h otra de

mejor cultura de noVYviolencia y de/ convivencia
“institucionaliza-?‘b _
Pt
L)
& “El tema, de que la 4Aaveriguacidn de esta
2
“Comision no se tradugira, n¢é puede traducirse, en una
“procuracién, o sea en una demanda de acciones

“‘judiciales de la justicia, es también muy importante.

“Pero esta Comisidn no olvida que el Pleno de la

5%
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“Suprema Corte reservé el pedimento del Ejecutivo
‘Federal, a través del Secretario de Gobernacién,
“respecto al uso y destino del informe que por este

“conducto estamos rindiendo.

“Il.- Deb tirse al ilustrado Pleno de la

“‘Suprema Corte/ de Justicia que el original tercer.

“parrafo del arti_,Zulo 97 c¢onstitucional, en 1917,' tenia

!

/

“siguiente redgccién:

, “Pocéré también xla Suprema Corte de Justicia
|

“de la Nacién \pombrar magistrados de Gircuito y jueces

“de Distrito supernumerarios que auxilien las labores
“de los tribunales o juzgados donde ubiere recargo de
administracion de
“justicia sea pronta y expedita; y nombrara alguno o
“algunos de sus miembros o /algin juez de Distrito o

“magistrado de circuito, o designara uno o varios

“comisionados especiales, cuando asi lo juzgue
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“»M \\g\r{,// conveniente o lo pidiere el Ejecutivo Federal, o
‘algunas de las Camaras de la Unién, o el gobernador
“de algun Estado, Unicamente para que averigiie la

‘conducta de algun juez o magistrado federal o algun

“hecho o hechos que constituyan la violacién de alguna

‘garantia individual, o/la violagion del voto ﬁblico 0

“algtin otro delito cagtigado por/la ley fede%m’

es claro que el

1916-1917, se  man sto
(\‘\\i{)}

e tres circlinstancias de viglaciones

“‘preocupado

N '[N\ . . ] ,

“graves (aunque en el texto original no s¢’califique asi

a los eventos ay riguar), que amgritan la especial
W

mtervencmp"b de\ la Suprema /Corte de Justicia:

it : - “»‘{/
“violaciones a las garantias i dividuales; violaciones al

@)
“voto publlco; o bien; en final instancia, delitos

“castigados por la ley federal.

5
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‘En el afio de 1987 una reforma introducida
‘por el Constituyente Permanente suprimié la tercera

“hipdtesis, o sea la averiguacion de delitos federales.

“Esto ratifica que la actual disposicion
“constitucional des7a totalmente al mandato de
d

“cualquier posibilid

-

‘como la que honrosamente integramos, pudiera
“investigar lo

“‘averiguaciéon previa a la manera penal. No hay, ni

‘puede haber,, un ftraslape de nuestra tarea

‘investigadora con una averiguacion ministerial. No

“podriamos de manera alguna indagar hechos para
“concluir en una\ duplicidad o una/extensién de los
“delitos comunes ¢que la Procuraduria de Justicia del
“Estado de Guerrerg ya esta ligvando a cabo, o con
“una eventual que pudiere/ fincar la Procuraduria

“General de la Republica, por la comision de delitos

“federales, seglin convocatoria aun no determinada

de que este tipo de Comisioneséﬁ“

i

que pucdiere denominarse unaé
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; {\\L@ff /%/“que entendemos se ha intentado y esta pendiente de

="

“resolverse.

“Una final reflexién para los sefiores Ministros

“ante los cuales rendimos nuestro informe: FEstas

4 “ %
facuitades extraordinarias/de Iaﬁ cuales estaVfivestida
“segundo y ter N i 97 constitucional,
“va que el g{ltlmo e ellos culmiha ordenando: ‘Los
w Y
‘resultados de la ‘investigacion se haran llegar
&

opoﬂunamente a los 6rganos competentes’, mientras

“el parrafo segundo guarda, por el contrario, absoluto
“silencio -y por lo tanto no se pronuncia-, sobre el

“destino del informe que se rinda, -como lo estamos

8 4
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“haciendo los componentes de la Comision-, respecto
“a la violacion de alguna garantia individual, y no de
“violacion del voto publico' como se indica en el

“parrafo subsecuente.

“lIl.- Una dltima | reflexion que podria ser

‘quizas valedera para las/determinaciones finales del

“Honorable Pleno fal que nps dirigimos -si resultare eff #¥

/o %

*

el

‘caso-, es lo dispuesto por el segundo parrafo d

‘articulo 110 ¢onstituciotial, que en/ su part

“conducente dice:! ‘Los Gobernadores de’'los Estados....

“s6lo podran ser!\ sujetos de juicio politico en los
“términos de este ’ﬁ’\tulo por violaciones graves a esta
“Constitucién y a kas leyes federales que de ella

“emanen...’

“Mediante tal concordancia de disposiciones
“constitucionales, esta Comisién pretende, fijar la

“‘atencidn de los sefiores Ministros hacia la evidente

v,
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nuestro Texto Supremo hacia
“acontecimientos o conductas de autoridades en
“funciones que califica de graves, obviamente porque
‘entiende que hay otras formas de proceder que

“resultan si no leves o falt de importancia,

A ,
| “definitivamente si de menor ¢uidado &
“A pesar de /lo opinablelgpe resulta este
debemos tratar(\ llegar a alguna
e &%onc!us;on pero no jbajo criterfos subjetivos, sino de
' i de nuestro  texto
. /
N
T
S
“ES, _eviden nuestra actual
“Constl c:on y también ima anterior de 1857, y
J‘]}

“ambas tomando como modelo el Acta de Reformas de
“1847, reconocen y regulan el juicio de amparo, como

“forma de combatir la violacion o el no respeto a las

“garantias individuales. Para que éstas no sean
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“estructuradas a conveniencia de quien ejerce la accién
“de amparo, o del érgano jurisdiccional que la resuelve,
‘los primeros veintinueve articulos de nuestra
“Constitucién Politica enumeran cuales son esas
“‘garantias, y mediante el procedimiento ordenado por

‘los articulos 103 /y \107 del propio documento se

‘permite, sin e

“extension de/ clales son  esos deregh

/

“fundamentales/

|
| .
“Pero\ lo que débe subrayarse con mas fuerza

“107 constitucional, que textuaimente dispone, y limita:

“‘El juicio de amparg se seguira siempfe a instancia de

“parte agraviada.” Clarifica aun més este requisito la

“Ley Reglamentaria de ese articulo y del 103, ya que

“en su articulo 4° manda: ‘El juicio de amparo

“Unicamente puede promoverse por la parte a quien

BB
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,@perjudlque la ley, el tratado internacional, el

‘reglamento o cualquier otro acto que se reclame...’

‘Es bien entendido, por lo tanto, que el

“‘amparo es un instrdmento procesal constitucional que

“defiende al indjwiduo,/ como persona, y a reéYé”mo de

“ésta, si es que se epncuentra Iegitimada%@r aparecer

w i ‘en el planteamiento up agravio pers@l y directo. No

M

“fundamentales.

<
S

éx,
“Si elﬁ‘p:%}rafo segundo del articulo 97 del

“Pacto Feq 4\}' tuviera en/ su hipodtesis el actuar

“mediarge accién persénal en juicio de amparo,-

“resultaria obsoleto. Es palmario que quiere decir otra

“cosa totalmente distinta.
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“Cambia en su totalidad la legitimacién para

“actuar: en el amparo a peticién del agraviado; en el
“procedimiento del 97, por el contrario, se actia de
“oficio, por propia decision de la Suprema Corte, o a
“peticion de Ios_funcionarios 0 cuerpos politicos que

“precisa en forma cerrada, jque ni la misma Suprema

“Corte puede ampli

e

“Cambia también el procedimiento: toda veZ& i

« . . R r’s %1%_@:&3&
que el amparo es un juicio|o proceso; y el arficulo 9AagEE:

ontenido final del

‘Igualmente cambia el
“procedimiento; en el amparo ura sentencia, pero que
“admite sobreseimiento por razones téchicas o

“materiales: en el 97, un informe sobre los hechos

“averiguados y una consecuente decision de si
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eV
?/\

“individual.

“Quizas es mas claro todo esto en el tercer

“parrafo del articulo 97, que en el segundo. En efecto,
. Q:ﬁ"“?
constituyan la violacion

“el tercero habla de hechos q
casos ¥n que a su

Iégaﬁdad de todo el

los Poderes de la

“del voto publico, ‘pero sdlo en
“juicio pudiera ponerse/en duda/l

‘proceso de eleccién/de algu

“Unidn.’ Es claro que si e%u proceso de elec ion se

“reclamare una vi acﬁ a parte individualiZada de él,

13 1 | R 4
se haria saber a] promovente que para eso esta la
S
R (N

“jurisdiccidn del"SFibunal Federal Electoral, y no la

“averiguacié@g yprev sta en el ndmeral 107 del texto

“constit@l?nal.
@)

“Igual debe entenderse respecto de hechos

“‘que se afirma se suceden en violacion de alguna (o

“algunas) garantias constitucionales. Si  son
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“cuestiones que sblo afectan a una o varias personas,
“sin trascendencia social, debe reclamarse mediante la
“accidn de amparo. La Suprema Corte sélo puede
‘intervenir en el caso en que las violaciones sean

“‘generalizadas. Es decir que se trate de violaciones

“graves.

“Las / violaciones| generalizadas no " son

“instantaneas, ¢s decir que jocurran y se consuman

“totalmente.

‘en un l[ugar|, en una e @idad 0 en una region.

“Proceden si hay un estado de alarma que se prolonga

“en el tiempo y produce violaciones a /fos derechos

“esenciales de los individuos.

“Es licito coneluir que lds violaciones graves
“a las garantias -que Se€gun nuestra Constitucion
“Politica merecen especial analisis y consideracion-,

“sélo pueden sucederse en un lugar determinado,

on referencias; a un ‘estado de cosas
;  lieh: AR
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g&% E;; / cuando en éste ocurran acontecimientos que debiendo

e~

“ser afrontados y resueltos por las autoridades
“constituidas, éstas no se logran controlar, dentro de
“‘un plazo apropiado, por causas gque merecen a su vez

“una especial reflexion.

“las pe é)nas y de las i
L

<
“Porque frente a un- desorden generalizado las

“autoridades son omisas, negligentes o impotentes

“para encauzar las relaciones pacificas de la

FORMA A-55

¢



42

“‘comunidad, o son totalmente indiferentes en obtener

“el respeto a las garantias individuales.

“Si por cualquiera de las dos razones

“enunciadas, la sociedad no se encuentra en seguridad

“material, social, politi7/o\1uridica, el primer resultado

il

“que se observa es (na grave violacién de garantias g

4. %
&

“‘individuales, que es precisamente la ratio legis del

“segundo parrafd de rticulo 97 de nuestg

“poner en marcha un procedimiento legal especial, que
“no puede concluir en \una simple informacion, a
“manera de ‘patte’ o de constancia de hgchos, sino

“que se propone \iniciar mediante las reéflexiones que

de medidas -por cierto ajenas

A

“totalmente a esta Suprema Corte de Justicia de la

“expone una seri

“Nacién-, para que cese la violencia y la alarma, y
“mediante tal procedimiento extraordinario se propicie

“el regreso al respeto a las garantias individuales, uno
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“Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

“‘El hecho de que nuestras tareas no

“constituyan una actuacion en jurisdiccién, impide que

“-."'""Q

)
“‘concluyamos en una resolucién a ma}éra de

Sentencia, lo que nos en
iy
"
¥

4

: X
nto)al probler;\é\f?de acordar
/ "é forma de actuar, /puesto
A

ue r@:ﬁexis’te una ley

“de la Real Aca Eﬁa Espafiola, averiguar (del latin ad,

“a,y veriﬁoé@ ue a su vez se/compone de verum,
‘Verdac@;%, y facere, hacer),/en su primera acepcion
<
“significa ‘inquirir la verdad hasta descubriria.’
“Al regulacion

no estar sujetos a una

“procesal especifica, y ante la manifiesta mision de

iy S
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“‘inquirir la verdad hasta descubrirla’, y tomando en
“cuenta que ya existian numerosos esfuerzos, unos de
“verdadero caracter judicial como lo son los procesos
“penales, y otros por la Comision _Nacional de
“Derechos Humanos, esta Comisién de los suscritos
“‘ministros tomd Ila determinacion de llamar a platicas,

“que no a interrogatorios o indagaciones, a quienes en

5

“una u otra forma jntervinieron en los hechos sucedidos ¢

“en Aguas Blancas, Municigio de Coyuca de Benitez, *

“en junio de mill novecientos noventa y cinco, :'co'
“protagonistas o |\bien posteriormente, y que udieran
“aportar ante la Comisidn sus puntos de/vista, sus
“observaciones o sus quejas; aprovechaf sumarizar lo

“‘que ya se habia realizado; entrevistdr a los que por

“alguna razén no habian sido llarhados a la fecha;

“asesorarnos con los peritajes adecuados, y cualquier
“otro procedimiento pertinente para los fines de la
“busqueda de un criterio que ofrecer a nuestro

“mandante, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia.
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“Si bien s-u misién fue, éomo lo ordena la
“Constitucién, averiguar hechos, a la Comisién no le
“paséd por alto que los acontecimientos a averiguar no
“son sucesos provocagos) por la naturaleza, sino
A

. Y
“resultado de conducfas de autoridades que or@naron,

“programaron y que ejecytaron perso%é, a menos

H}Jbleren realizado cwcunstar%go inmotivadamente.

“interés prjii’@\,}los

“hechog: averiguados; asi como dictamenes periciales,
, .

“instrumentos y documentos.

“ELEMENTOS DE CONVICCION

b
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“.- En cumplimiento estricto de este
“proposito, la Comision partié6 de la consideracion de
“que nuestro inicio de actividades tendria que partir de
“un hecho notorio para toda la sociedad mexicana. En

“efecto, los graves y sangrientos acontecimientos

“fueron conocidos por nu?xicolectividad (y aun por la

“del extranjero), a través de una filmacion, preparada

“especialmente para/ pode
“televisoras, que muestra
“forma reducida enfun principi

“varios meses después, viall

“presentado por el
“oroporciond un ejemplar en vidéo que abarca a
“ambos, quien dio explicacion personal a la
“Comision, en el sentido de que dicha videograbacion
“le fue entregada en sus oficinas anc’mimaménte, y que
“con posterioridad le Ilegé una llamada telefonica,

“procedente de una mujer que no se identifico, que
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1= “encarecio se revisara y analizara con cuidado por
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“contener noticias reveladoras especiales.

“Ya con ese conocimiento, la Comisién tuvo
“platicas informales con numerosas personas, que se

N
“especifican a continuacion, pero no precisan‘%"hte en
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“Acapulco, Guerrero. v

“Mrite to funcionarios que actuaron en
= »\Q{%% q
“las fe&has del acontecimiento: Licenciado Rubén
q)e

“Figueroa Alcocer, Gobernador del Estado; Licenciado
“José Rubén Robles Catalan, Secretario General de
“Gobierno; Licenciado Antonio Alcocer Salazar,

“Procurador General de Justicia; Licenciado Gustavo

»
FORMA A@
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“Olea Godoy, Jefe de la Policia Judicial del Estado;
“Licenciado Rosendo Ammijo de los Santos,
“Subsecretario de Proteccion y Transito Estatal.

“También se entrevisté a-la licenciada Maria de la Luz
1/’

“‘Nufiez Ramos, Prgéidenta Municipal de Atoyac de

/
‘Alvarez, y a Igs miembfos de la Organizacion

“Campesina dej’;la Sierra del Sur (OCSS), Benign;

j | &
I I T4 ~ i
“Guzman y Rangel Hernandez Acevedo, acompanac‘tn%s
; L

“‘Democratica, | Ranfer; Hernandez

“Acapulco a los licenciados: Esteban Mendoza Ramos,
“Director de Gobhierno; Rodolfo Sotgmayor Espino,
“Subprocurador de qsticia; Gustavo Martinez Galeana,
“‘Delegado Regional de¢ Gobernacién en la Costa
“Grande; asi como al Mayor Manuel Moreno Gonzalez,

“Director Operativo de Seguridad Publica y Transito y

“al Comnandante de Policia Dustano Vargas.
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c’:.gj' trw@%@%ﬁ&’.ﬁu\\'%
a&k “E‘%@l W’,_E}”.‘”ZZV i ; i
E XN Juzgamos muy interesante entrevistarnos, y

“asi lo hicimos, con los ex-Gobernadores licenciados:
“Alejandro Cervantes Delgado y Xavier Olea Mufioz.
“Igualmente resultaba necesario cambiar impresiones

“generales, e intercambiar” reflexiones con personajes

A
e g,

“de relieve politico, 3} /por ello lo

“Santiago Ofiate /{_aborde, P sident&ﬂd Partido

AN
N

el @nciado Porfirio

1. J“Revolucionario [nstitucional;

T o . y
B “‘Mufioz Ledo, Fresidente del ido de la Revolucion
Bz [;% ‘Democratica; Diputados Federales por el Estado de

“Guerrero, Cuauhtémoc ~ Sandoval, y Ramon

&

“Sosamontes | Herrera “Moro; y asesor

X
-‘-‘\vévolucién Democr

idridico del

“Partido de ica, licenciado

“con el licenciado Adolfo Vanmeeter Roque, Juez
“Tercero de Primera Instancia del Ramo Penal - del

“Distrito Judicial de Tabares, en el Estado de Guerrero,



